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ZARAR MAHSUBU ve OZELLIKLI

DURUMLAR

OFFSETTING OF LOSSES AND SPECIAL ISSUES

Necmettin GUNDUZ*

oz

Gelir Vergisi mukellefleri verecekleri yillik
gelir vergisi beyannamelerinde, bir kisim ge-
lir kaynaklarindan hasil olan zararlarini diger
gelir kaynaklarinin kazang ve iratlarina mah-
sup edebilmektedir. Calismamizda Gelir Vergisi
Kanunu'nun 88’inci maddesi hikmunde yer alan
zarar mahsubu diizenlemesine ve bu dizenle-
meye iliskin 6zellikli konular uygulamali olarak
anlatilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kazang, irat, Zarar, Gi-
der Fazlaligi, Zarar Mahsubu

1- GiRIiS

ABSTRACT

Taxpayers of income tax can offset their
losses occurred in an income element, from
profits of other income elements. This study
deals with the loss offsetting practice mentioned
under Article 88 of Income Tax Law and some
special issues regarding this practice.

Keywords: Income, loss, excess of expense,
loss offsetting

193 Sayil Gelir Vergisi Kanununun 1'inci maddesinin birinci fikrasinda gercek kisilerin gelirlerinin
gelir vergisine tabi oldugu hikim altina alinmistir. Mezkar Kanun hikminde yer alan “gelir” kav-
ramindan ne anlasiimasi gerektigi ise ayni fikrada agiklanmis olup, bir gercek kisinin bir takvim yili
icinde elde ettigi kazang ve iratlarin safi tutari gelir olarak kabul edilecektir.

Gelir Vergisi Kanunu'nun bahsedilen 1'inci maddesinin birinci fikrasi gz éntine alindiginda; gelir
yaratici faaliyetler sonucu elde edilen gayrisafi kazang ve iratlardan bu kazang ve iratlari elde etmek
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icin katlanilan giderlerin diisiilmesi sonucu kalan tutarin gelir olarak dikkate alinacagi anlasiimakta-
dir. Ancak uygulamada bazen gelir yaratici faaliyetler nedeniyle katlanilan giderler, bu faaliyetlerden
elde edilen gelirleri asmaktadir. Elde edilen gelirin yapilan giderlerden disiik oldugu béyle bir durum,
faaliyet sahibinin zarar etmis olmasi anlamina gelmektedir.

Diger taraftan Gelir Vergisi Kanunu’nun 85’inci maddesinin birinci fikrasi hilkmi uyarinca bir tak-
vim yilinda elde edilen vergiye tabi kazanc ve iratlardan beyan edilmesi gerekenlerin toplanarak yillik
gelir vergisi beyannamesi ile beyan edilmesi gerekmektedir. S6z konusu diizenleme uyarinca beyan-
namede gosterilecek gelir unsurlarinin tamami mispet ise, bu gelir unsurlarinin toplami Gelir Vergisi
Kanunu'nun 85 ve 86’nci madde hikumleri dikkate alinarak yillik gelir vergisi beyannamesinde beyan
edilecektir. Gelir unsurunun menfi olarak ortaya ¢ikmasi durumunda ise, toplama islemi Gelir Vergisi
Kanunu'nun 85, 86 ve 88’inci madde hikumleri dikkate alinarak gerceklestirilecektir.

2- GELIRE GIREN KAZANC ve IRATLARDA ORTAYA CIKAN ZARARLARIN MAHSUBU

Gelir Vergisi Kanunu’nun “Zararlarin Kéarlara Takas ve Mahsubu” baslkli 88’inci maddesinin bi-
rinci fikra hilkmine gore, gelirin toplanmasinda gelir kaynaklarinin bir kismindan héasil olan zararlar
(80'inci maddede yazili diger kazang ve iratlardan doganlar hari¢) diger kaynaklarin kazang ve iratla-
rina mahsup edilebilecektir. Diger bir anlatimla diger kazang ve iratlar disindaki kazang ve iratlardan
bir veya bir kaginda zarar ortaya ¢ikmasi durumunda, ortaya ¢ikan zarar diger kaynaklarin kazang ve
iratlarindan mahsup edilebilecektir. Nitekim gelir vergisi beyannamesinin “Tablo-2" bélimunde yer
alan gelir unsurlarindan sadece diger kazang ve iratlara iliskin satirda zarar kismi bulunmamaktadir.
Dolayisiyla beyannamede zararin yazilacagi bir bélim bulunmadigi icin mikellefler isteseler de diger
kazanc ve iratlardan dogan zararlarini beyannameye intikal ettiremeyecek ve dolayisiyla da bu zarar-
larini diger kaynaklarin kazang ve iratlarina mahsup edemeyeceklerdir.

Ornek L

Bay (A) 2015 takvim yilinda gergeklestirdigi ticari faaliyetinden 150.000 TL kar elde etmesine
karsin, ayni takvim yilinda zirai faaliyetinden 60.000 TL, arizi serbest meslek faaliyetinden ise 20.000
TL zarar etmigtir.

Buna goére Bay (A) 2015 takvim yili gelirlerine iliskin olarak verecegi yillik beyannamenin “TABLO
- 2" boliminun (17) numarali satirinin kéar tarafina 150.000 TL, (18) numarali satirinin zarar tarafina
ise 60.000 TL yazacaktir. Diger taraftan Gelir Vergisi Kanunu’nun 88’inci maddesinin birinci fikrasinin
parantez ici hilkm uyarinca diger kazang ve irat kapsamina giren arizi serbest meslek faaliyeti sonu-
cu ortaya ¢ikan zarari yillik gelir vergisi beyannamesine dahil edemeyecektir. Dolayisiyla elde edilen
150.000 TL ticari kazangtan yalnizca zirai faaliyet sonucu ortaya ¢ikan zarar mahsup edilecektir. Bu
mahsup sonucu kalan 90.000 TL Bay (A) tarafindan 2015 takvim yili kéri olarak (26) numarall satirda
gOsterilecektir.
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TABLO - 2

GELIR UNSURLARI ZARAR KAR

17 Ticari Kazanglar 150.000 17
18 Zirai Kazangclar 60.000 18
19 Serbest Meslek Kazanclari 19
20 Ucretler 20
21 Gayrimenkul Sermaye iratlari 21
22 Menkul Sermaye iratlar 22
23 Diger Kazang ve iratlar 23
24 TOPLAM (17+18+19+20+21+22+23) 60.000 150.000 24
25 ZARAR 25
26 KAR 90.000 26

Gelir Vergisi Kanunu’'nun 88’inci maddesinin birinci fikrasinda diger kazang ve iratlardan dogan
zararlarin diger kaynaklarin kazang ve iratlarindan mahsup edilemeyecegine iliskin hikiim bulun-
makla birlikte, zarar mahsubunun diger kazang ve iratlar grubu igerisinde yapilip yapilamayacagina
iliskin herhangi bir hilkim bulunmamaktadir.

Konuyla ilgili olarak Gelir Vergisi Kanunu’nun gecici 56’'nci maddesinin 1999-2002 yillari gelirle-
rinin vergilendirilmesini diuzenleyen hikumlerinde; ayni yil icinde birden fazla menkul kiymet alinip
satilmasi halinde bunlarin kazancinin birlikte hesaplanacagi, alim satimin birinden dogan zararin di-
gerinin karindan mahsup edilebilecegi belirtiimisti. Ancak s6z konusu kanun maddesinin 01.01.2003
tarihinden itibaren gecerli olmak izere 4783 Sayili Kanunla getirilen diizenlemelerinde menkul kiy-
metlerin mahsubuna iliskin herhangi bir hiikiim yer almamistir. Bu durum ise menkul kiymet satis-
larina iliskin yapilacak degerlendirmelerde tereddiitlere yol agmistir.

Ortaya c¢ikan bu teredditleri Maliye Bakanli§i yapmis oldugu 21.01.2003 tarihli basin agiklamasi
ile sonlandirmistir. S6z konusu acgiklamada ayni yil icinde birden fazla menkul kiymet alim satimi
yapilmasi durumunda bu islemlerden dogan kar ve zarar tutarlarinin birlikte dikkate alinacagi, bir
islemden dogan zararin ise diger islemden dogan kardan mahsup edilebilecegdi belirtilmistir.

Konuyla ilgili olarak istanbul Vergi Dairesi Bagkanligi Miikellef Hizmetleri Gelir Vergileri Grup Mii-
darliga tarafindan verilen 6zelgedelde yapilan agiklamaya paralel bir sekilde asagida yer alan goriis
verilmigtir:

1 istanbul Vergi Dairesi Baskanligi Miikellef Hizmetleri Gelir Vergileri Grup Midirligi tarafindan verilen 23.02.2012 tarih ve
B.07.1.GiB.4.34.16.01-GVK 88-727 sayili Ozelge
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“Bu hukim ve agiklamalara gore, 2006-2009 yillari arasinda satin alinan New York borsasina kote
edilmis yabanci sirket hisse senetlerinin elden ¢ikariimasinda olusacak zarar ile 2038 vadeli eurobond-
larin elden cikarilmasindan dogacak kar tutarlari birlikte degerlendirilecek olup islemin ayni yil iginde
yapilmasi kosuluyla, sz konusu zararin, bahse konu k&rdan mahsubu mimkin bulunmaktadir.”

Diger yandan Gelir Vergisi Kanunu’nun gegici 67'nci madde kapsamina giren menkul kiymetler-
den elde edilen deger artisi kazanci banka ve araci kurumlar vasitasiyla vergi kesintisine tabi tu-
tulmak suretiyle vergilendirilmektedir. Gelir Vergisi Kanunu’'nun gegici 67'nci maddesinin on birinci
fikrasi hikmiinde; vergi kesintisine tabi tutulan bu kazanclar igin takvim yil itibariyle yillik beyanna-
me verilebilecegdi diizenlenmistir. Bu dogrultuda beyan edilen gelirden ayni tirden menkul kiymetler
icin yil icinde olugsan zararlar mahsup edilebilecektir. Ancak mahsup edilemeyen zarar sonraki yila
devredemeyecektir.

Deger artisi kazanglarina yénelik mahsup diizenlemesi sadece menkul kiymetlerin elden cikaril-
masina yonelik bir dizenleme olup, deger artisi kazanci olarak vergilendirilecek diger mal ve haklarin
elden cikariimasi halinde bir islemden dogan zararin diger islemden dogan kara mahsubu Gelir Ver-
gisi Kanunu'nun 88'inci madde hikmu geregi mumkin degildir.

Ornek 2:

Bay (A)'nin 2015 takvim yili faaliyetleri ve bu faaliyetlerinden elde edilen kazang/zarar bilgisi asa-
gida gosterilmistir:

Kazang/Zararin Kaynagi Kazancg/Zarar

(X) AS hisse senetlerinin elden ¢ikariimasi sonucu 500.000 TL zarar
Eurobondlarin elden ¢ikarilmasi sonucu 300.000 TL kazang
3yil dnce satin aldigi konutun satisindan 200.000 TL kazang

Yukarida yer alan gelir kaynaklari dikkate alindiginda, (X) AS hisse senetlerinin elden ¢ikariimasi
sonucu ortaya ¢ikan zarar eurobondlarin elden ¢ikarilmasi sonucu ortaya ¢ikan 300.000 TL kazangtan
mahsup edilebilecek iken, bu mahsup sonucu kalan 200.000 TL zarar Bay (A)'nin 3yil 6nce satin aldig
konutun satisindan elde ettigi 200.000 TL kazangtan mahsup edilemeyecektir.

3- ILGIiLI DONEMDE YAPILAN MAHSUP NETICESINDE KAPATILMAYAN ZARARIN

MAHSUBU

Gelir Vergisi Kanunu’nun 88’inci maddesinin ikinci fikra hikmune gére, bir takvim yilina iliskin
gelirin toplanmasinda gelir kaynaklarinin bir kismindan hasil olan zararlarin (80’inci maddede yazili
diger kazang ve iratlardan doganlar hari¢) diger kaynaklarin kazang ve iratlarina mahsup edilmesi
neticesinde kapatilmayan zarar kismi, miteakip yillarin gelirinden indirilebilecektir. Mikelleflerin s6z
konusu mahsup imkanindan yararlanabilmesi icin 6ncelikle yillik gelir vergisi beyannamesinin ekinde
bulunan “TABLO - 12" bélimiine zararin dogdugu yil dikkate alarak ge¢cmis yil zararini yazmalari ge-
rekmektedir. Bu islemin ardindan mukellefler ilgili yilda yalnizca bir ddnem gec¢mis yil zarari bulunu-
yor ise bu zarar tutarini, birden fazla ge¢mis yil zarari bulunuyor ise ge¢mis yil zararlarinin toplamini
yillik gelir vergisi beyannamesinin “TABLO - 2" bolimunun (27) numarall satirina yazarak mahsup
islemini gerceklestireceklerdir.

Bununla birlikte, gelirin toplanmasi ve beyaninda, zarar mahsubunun yapilabilmesi icin beyanna-
mede goOsterilmesi gerekmekte olup, beyannamede gésteriimeyen ve dolayisiyla miimkin oldugu
halde sonraki yillarda kullanilmayan zarar mahsubunun, mukelleflerce istenildigi yillarda kullaniima-
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sl mumkin bulunmamaktadir. Bu kapsamda gec¢mis yil zararinin takip eden yillarda imkén olmasina
ragmen ihtiyari olarak beyanname tizerinden mahsup edilmemesi durumunda, s6zi edilen zarar tu-
tarindan feragat edildigi kabul edilecek, dolayisiyla ilgili zarar tutari yillik gelir vergisi beyannamesin-
de mahsup edilemeyecektir.

Burdur Valiligi Defterdarlik Gelir Midarluga tarafindan verilen 6zelgede2de ifade ettiimiz hususa
paralel bir gérus verilmis olup, s6z konusu goérusun sonug¢ bélimu su sekildedir:

“‘Bu itibarla, 2005 ve takip edenyillarda gelir vergisi beyannamelerinde indirim imkani oldugu hal-
de ticari kazancinizdan indirim konusu yapilmayan 2004 yili zararinin, 2009 yili gelir vergisi matra-
hinin tespitinde indirim konusu yapiimasi mimkin olmayip, 2005 ve izleyen yillara ait gelir vergisi
beyannamelerinin dizeltilmesiyoluyla s6z konusu yillara ait gelir vergisi matrahlarinin tespitinde de
indirimi mmkin degildir.”

S6z konusu 6zelgede gorilecegi lizere vergi idaresi mahsup imkani olmasina karsin ihtiyari ola-
rak mahsup konusu yapilmayan gecmis yil zararlarinin, mahsubun yapildigi yillara diizeltme beyan-
namesi verilmesi durumunda dahi gelir vergisi matrahinin tespitinde dikkate alinmasina imkan ta-
nimamaktadir. Ancak énceki yillara iliskin verilecek dizeltme beyannameleri ile ilk beyannamedeki
islemler gecerliligini yitirmekte ve bu tarihten itibaren diizeltme beyannamelerinde yer alan beyanin
dikkate alinmasi gerekmektedir. Bu dusiinceden hareketle, vergi idaresinin diizeltme beyannamesi
verilse dahi mukellefin zarar mahsubu imkanin olmadigina iliskin gérdsinin hukuka uygun olmadi-
gini disiinmekteyiz.

Gelir Vergisi Kanunu’nun 88’inci maddesinin ikinci fikra hikmiinde yer alan baska bir diizenleme-
ye gore, arka arkaya bes yil icinde mahsup edilmeyen zarar bakiyesi muteakip yillara naklolunama-
yacaktir. Buna gore 2015 takvim yilinda en son 2010 takvim yili zararlari mahsup edilebilecek olup;
2009 ve Oncesine ait olan zararlar mahsup edilemeyecektir. Kaldi ki; gegmis yil zararlarinin yazildigi
gelir vergisi beyannamesinin ekinde yer alan “Tablo-12" ye yalnizca 2010-2014 takvim yillarini iceren
zarar tutarlar yazilabileceginden mikellefler Gelir Vergisi Kanunu’nun 88'inci maddesinin ikinci fikra
dizenlemesini bilmeseler dahi 2009 takvim yili zararini yazamayacaklardir.

Ornek 3:

Bay (A) 2015 takvim yilina iliskin olarak vermis oldugu beyannamede 180.000 TL ticari kazang be-
yan etmistir. Bunun yaninda Bay (A)’nin 2009 takvim yilina iliskin olarak 30.000 TL, 2010 takvim yilina
iliskin olarak 50.000 TL ve 2014 takvim yilina iliskin olarak 20.000 TL ge¢mis yil zarari bulunmaktadir.

Buna gore Bay (A) asagida gosterildigi gibi dncelikle 2015 takvim yilina iliskin olarak verecegi
yillik gelir vergisi beyannamesinin ekinin “TABLO - 12" bélimine 2010 ve 2014 takvim yili zararlarini
yazacaktir. Bay (A)'nin 2009 takvim yili zarari ise bes yil icinde mahsup edilemedigi icin “TABLO - 12"
bdélimine intikal ettirilmeyecektir. Kaldi ki;s6z konusu tabloya yalnizca 2010-2014 takvim yillarini
iceren zarar tutarlari yazilabileceginden Bay (A) Gelir Vergisi Kanunu'nun 88’inci maddesinin ikinci
fikra diizenlemesini bilmese dahi 2009 takvim yili zararini yazamayacaktir.

2Burdur Valiligi Defterdarlik Gelir Midurliigi tarafindan verilen 10.02.201 1tarih ve B.07.4.DEF.0.15.10.00-003-2 sayili Ozelge.
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TABLO-12 MAHSUP EDILEMEYEN GECMIS YIL ZARARLARI

60 2010 Yil Zarari 50.000 00 60

61 2011 Yil Zarari 61

62 2012 Yil Zarari 62

63 2013 Yil Zarari 63

64 2014 Yil Zarari 64
TOPLAM

65 (Beyannamenin 27 No.lu satirina 70.000,00 65

aktarilacaktir.)

Bay (A) yukarida yer alan yillik gelir vergisi beyannamesinin ekinde yaptigi islemin ardindan asa-
gida gosterildigi Gzere yillik gelir beyannamesinin “TABLO - 2" boliminin (17) numarali bolimine
2015 takvim yilina iligkin ticari kazancini, (27) numarall satirina ise ge¢mis yil zarari toplami olan
70.000 TL'Yi yazarak mahsup islemini gerceklestireceklerdir.

TABLO - 2

GELIR UNSURLARI ZARAR KAR

17 Ticari Kazanglar 180.000,00 17
18 Zirai Kazangclar 18
19 Serbest Meslek Kazanclari 19
20 Ucretler 20
21 Gayrimenkul Sermaye iratlari 21
22 Menkul Sermaye iratlari 22
23 Diger Kazang ve iratlar 23
24 TOPLAM (17+18+19+20+21+22+23) 24
25 ZARAR 25
26 KAR 26

Mahsup Edilecek Gegmis Yil
27 70.000,00 27
Zararlarl Toplami
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28 Sahis Sigorta Primleri (GVK 89/1) 28
Egitim ve Saglik Harcamalar (GVK

29 29
89/2)

30 Bagis ve Yardimlar (GVK 89/4) 30

Konuyla ilgili olarak bir baska deginilmesi gereken hususta birden fazla ge¢mis yil zararinin bu-
lundugu durumda zarar mahsubuna hangi yildan baslanacagidir. Birden fazla ge¢mis yil zararina sa-
hip bir muikellefin en eski yil gecmis yil zararindan baslayarak zarar mahsubunu gerceklestirmesi
zorunluluk arz etmektedir. Ote yandan ifade edilen kanun diizenlemesinde yer alan “arka arkaya
bes yil” ifadesi dikkate alindiginda; bes yillik siirenin kesintisiz oldugu anlasiimaktadir. Bu nedenle
mahsup imkani dogmasina karsin ilgili yilda mahsup edilmeyen zarar bakiyesinin, izleyen yillarin ge-
lirlerinden mahsup edilmesi mimkiin degildir.

Ornek 4:

Bay (A) 2014 takvim yilinda ticari faaliyetinden elde ettigi zarari ayni takvim yilinda elde ettigi
deger artis kazancindan mahsup etmedigi takdirde, mahsup etmedigi ticari zararini izleyen takvim
yilindaki (2015 takvim yili) kazang ve iradindan mahsup edemeyecektir.

4- BILANCO ESASINA GORE DEFTER TUTAN MUKELLEFLERDE ZARAR MAHSUBUNUN

KAYIT ALTINA ALINMASI

213 sayil Vergi Usul Kanununun “Ttccar Siniflar” bashkli 176'nci madde hikmiine gore, tuccarlar,
defter tutmak bakimindan iki sinifa ayrilir. Birinci sinif ticcarlar, bilango esasina gore; ikinci sinif tiic-
carlar ise isletme hesabi esasina gore defter tutarlar.

Mezklr Kanun'un 182'nci madde hikminde ise bilango esasinda defter tutacak mukelleflerin
hangi defterleri tutacaklari tadadi olarak sayilmis olup, buna gére asagidaki defterler bilango esasin-
da tutulmak zorundadir:

¢ Yevmiye defteri;

* Defterikebir;

« Envanter defteri (Mevcudat ve muvazene defteri)

Sz konusu defterlerden yevmiye defteri, kayda gecirilmesi gereken islemlerin tarih sirasiyla ve
madde halinde tertipli olarak yazildigi defterdir. Tliccarlar bu deftere vergisel islemleri tarihlerine gore
kaydetmek zorundadir. Aksi bir durumda tliccar lehine olan ve deftere kaydedilmesi gereken vergisel
islemin yillik gelir vergisi beyannamesinde dikkate alinmasi mimkin degildir.

Bununla birlikte Gelir Vergisi Kanunu’'nun 88’inci maddesi hikmiinde mukelleflerin zarar mahsu-
bunu yapabilmeleri icin yasal defterlerde gdsterilmesi gibi bir zorunluluk 6ngérilmemistir. Bu neden-
le mikelleflerin ge¢cmis yil zararlarini mahsup etmeleri igin yasal defterlerinde bu mahsup islemini
gOstermeleri zorunlu degildir.Ancak mukelleflerce yasal defterlerinde gésteriimeksizin beyanname
Uizerinden zarar mahsubunun yapilmis olmasi durumunda,s6éz konusu zarar mahsup edilmis olma-
sina karsin mukellefin yasal defterlerde hala duruyor olacaktir.Bu durum ise mikellefin yasal defter
kayitlari dogrultusunda diizenlenecek bilangonun gercege uygun olmamasi sonucunu doguracaktir.
Bu nedenle bilango esasina gore defter tutan tliccarlar ge¢cmis yil zararlarini mahsup edebilmek icin
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s6z konusu mahsup islemini 6ncelikle yevmiye defteri Gzerinde gergeklestirmeli, bu islemden son-
rada yillik gelir vergisi beyannamesinde ge¢mis yil zararini mahsup etmelidir. Mukellefler ifade edilen
islemi “570.GECMIS YIL KARLARI” hesabina kaydettigi karlarindan “580.GECMIS YIL ZARARLARI”
hesabina kaydettigi zararlarini mahsup ederek gerceklestireceklerdir. (Ticcarlar icin ifade edilen hu-
suslar bilanco esasina gore defter tutan ve serbest meslek faaliyetinde bulunan kolektif sirketler ve
adi komandit sirketler icinde gecerlidir.)

Ornek 5:

« Bilango esasina gore defter tutan Bay (A) 2014 takvim yili ticari faaliyetinden 40.000 TL zarar et-

mistir. Buna gére Bay (A)'nin 31.12.2014 tarihi itibariyle yapacagi kayit asagida yer almaktadir.

31.12.2014
692 DONEM NET KARI VEYA ZARARI 40.000
690 DONEM KARI VEYA ZARARI 40.000
Dénem zararinin dénem net kar zarar hesabina aktariimasi
/
31.12.2014
591 DONEM NET ZARARI 40.000
692 DONEM NET KARI VEYA ZARARI 40.000
Dénem zararinin dénem net zarar hesabina aktariimasi
/

« izleyen takvim yili basinda Bay (A) asagida yapilan kayitta oldugu gibi 2013 takvim yilinda ortaya
cikan zararini “580 GECMIS YIL ZARARLARI” hesabina aktaracaktir.

01.01.2015
580 GECMIS YIL ZARARLARI 40.000
501 DONEM NET ZARARI 40.000
2013 takvim yili zararinin gecmis yil zararlari hesabina aktariimasi
/

* Bay (A) 2015 takvim yilinda ise ticari faaliyetinden 90.000 TL kéar elde etmistir. Bay (A)'nin do-
nem sonu itibariyle yapacagi kayitlar asagida gosterilmistir:

31.12.2015
690 DONEM KARI VEYA ZARARI 90.000
692 DONEM NET KARI VEYA ZARARI 90.000
Dénem karinin dénem net kar zarar hesabina aktariimasi
/
31.12.2015
692 DONEM NET KARI VEYA ZARARI 90.000
590 DONEM NET KARI 90.000
Dénem Kkarinin dénem net kér hesabina aktariimasi
/
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« izleyen takvim yili basinda Bay (A) asagida yapilan kayitta oldugu gibi 2014 takvim yilinda ortaya
cikan karini “570.GECMIS YIL KARLARI” hesabina aktaracaktir.

01.01.2016
590 DONEM NET KARI 90.000
570 GECMIS YIL KARLARI 90.000
2014 takvim yili karinin gecmis yil kérlari hesabina aktariimasi
/

« Bay (A) verecegi 2015 takvim yili gelir vergisi beyannamesinde 2014 takvim yili zararini mahsup
edebilmesi igin 2016 takvim yilinin Mart ayinda asagidaki kaydi yapmasi gerekmektedir:

25.03.2016
570 GECMIS YIL KARLARI 40.000
580 GECMIS YIL ZARARLARI 40.000
2014 takvim yil zararinin mahsup edilmesi
/

Gorulecegi lizere bay (A) yukarida yer alan kayitlar yevmiye defterinde gostererek 40.000 TL tu-
tarindaki 2014 takvim yili zararini 90.000 TL tutarindaki 2015 takvim yili gelirinden mahsup etmis
bulunmaktadir. Bay (A)'nin bu kayitlardan sonra zarar tutari olan 40.000 TLi yillik gelir vergisi be-
yannamesinin ekinde bulunan “TABLO - 12" bélumunin (64) numarah satirina ve yillik gelir vergisi
beyannamesinin “TABLO - 2” béliimiiniin (27) numarall satirina yazmasi gerekmektedir. ifade edilen
islemlerin eksiksiz tamamlanmasi sonucu Bay (A) 2014 takvim yili zararini mahsup etmis olacaktir.

5- SERMAYEDE MEYDANA GELEN EKSILMELERIN ZARAR MAHSUBU ACISINDAN

DEGERLENDIRILMESI

Gelir Vergisi Kanunu’'nun 88’inci maddesinin Ug¢linct fikrasi hikmi uyarinca, menkul ve gayri-

menkul sermaye iratlarinda, gider fazlaligindan doganlar hari¢, sermayede meydana gelen eksilme-
ler zarar kabul edilmemektedir. S6z konusu tanimda yer alan gider fazlaliindan anlasiimasi gereken:

« Gayrimenkul sermaye iratlari icin; elde edilen kira gelirinden mezk(r Kanun’un 21’'inci mad-
desinde yer alan istisnanin dusulmesi sonucu bulunan tutarin, goétiri gider veya gercek gider
uygulamasina gore indirim konusu yapilacak gider tutarindan disik olmasidir. Gayrimenkul
sermaye iratlarinda gider fazlaliginin iki istisnasi bulunmaktadir. Bunlar:

¢ Sahibi bulunduklari konutlari kiraya verenlerin kira ile oturduklari konut veya lojmanlarin kira
bedellerini indirim konusu yapmalari durumunda bir zarar dogmasi halinde, bu zararin gelecek
yillarda elde edilen gayrimenkul sermaye iradindan indirim konusu yapilamamasi.

« Konut olarak kiraya verilen bir adet gayrimenkule ait hasilattan indirim konusu yapilan iktisap
bedelinin %5'i (gayrimenkuliin iktisap yilindan itibaren bes yil siire ile) oraninda tutarin, indiri-
lemeyen kisminin gider fazlali§i olarak dikkate alinamamasi.

* Menkul sermaye iratlari icin; elde edilen kéar payi, faiz, kira ve benzeri iratlarin tutarinin mezkar
Kanun'un 78’inci maddesinde belirtilen giderlerin tutarindan disuk olmasidir.

Bu sayilanlar disinda, gayrimenkulin belirli bir bélimunidn yanma yikilma gibi durumlar sonu-

cunda zarar gérmesi veya menkul sermaye iradinin banka, araci kurulus vb. kuruslarin iflas etmesi
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sonucu tahsil imkanini kaybetmesi durumlari sermayede meydana gelen eksilme olarak kabul edil-
mekte ve bu tur giderler zarar olarak kabul edilmemektedir.

Konuyla ilgili olarak izmir Vergi Dairesi Bagkanlhigi Mikellef Hizmetleri Gelir Vergileri Grup M-
darligu tarafindan verilen 6zelgede3de yapilan agiklamaya paralel bir sekilde asagida yer alan gorus
verilmigtir:

‘Buna gore, bankada agtirdiginiz altin hesabinin kapatilmasi sonucunda olusan zararinizin, ser-
mayede vukua gelen bir eksilmeden kaynaklanmasi nedeniyle, elde ettiginiz kira gelirlerine iliskin
olarak vereceginiz yillik gelir vergisi beyannamesinde bildirecegdiniz gayrimenkul sermaye iradindan
mahsubu mimkin bulunmamaktadir.”

6. YURT DISI FAALIYETLERDEN DOGAN ZARARIN MAHSUBU

Gelir Vergisi Kanunu’nun 88’inci maddesinin dordiincu fikrasi uyarinca tam miukellef gergek kisi-
lerin yurt disi faaliyetlerinden dogan zararlar;

« Faaliyette bulunulan ulkenin vergi kanunlarina gére beyan edilen vergi matrahlarinin (zarar

dahil) her yil o Glke mevzuatina gore denetim yetkisi verilen kuruluslarca rapora baglanmasi ve
¢ Bu raporun asli ile terciime edilmis bir 6rneginin Tlrkiye'deki ilgili vergi dairesine ibrazi halinde
mahsup edilebilecektir.

Denetim kuruluslarinca hazirlanacak raporun ekinde yer alan vergi beyanlarinin, bilanco ve kéar-
zarar cetvellerinin o ulkedeki yetkili mali makamlarca onaylanmasi zorunludur. Faaliyette bulunulan
Ulkede denetim kurulusu olmamasi halinde, her yila ait vergi beyannamesinin, o tlke yetkili makam-
larindan alinan birer 6rneginin mahallindeki Tirk elgilik ve konsolosluklari, yoksa orada Tiirk menfa-
atlerini koruyan Ulkenin ayni mahiyetteki temsilcilerine onaylatilarak, aslinin ve tercime edilmis bir
orneginin ilgili vergi dairesine ibrazi yeterli olacaktir.

Ote yandan Tiirkiye’de mahsup edilen yurt digi zararin, ilgili tilkede de mahsup edilmesi halinde,
Turkiye'deki beyannameye dahil edilecek yurt disi kazang, mahsuptan 6nceki tutar olacaktir. Bununla
birlikte Turkiye'de Gelir Vergisi'nden istisna edilen kazanclarla ilgili yurt disi zararlar, yurt icindeki
kazanc ve iratlardan mahsup edilemeyecektir.

Ornek 6:

Bay (N)'nin 2014 ve 2015 takvim yillarinda Turkiye ve Almanya’'da bulunan tekstil magazalarindan
(sahis isletmeleri) elde etmis oldugu ve istisnaya konu olmayan kazanc/zarar bilgileri asagida yer
alan tablodaki gibidir:

Tekstil 2014 Takvim Yili 2015 Takvim Yili
Magazasi Kazang (TL) Zarar (TL) Kazang (TL) Zarar (TL)
Turkiye 3.500.000 0 0 500.000
Almanya 0 4.600.000 4.000.000 0

Yukarida yer alan tabloda goriilecegi izere Bay (N) 2014 takvim yilinda yurt ici faaliyetlerinden
3.500.000 TL kazanc elde etmesine karsin, yurt disi faaliyetlerinden 4.600.000 TL zarar etmigtir.

3izmir Vergi Dairesi Baskanligi Milkellef Hizmetleri Gelir Vergileri Grup Midurliigii tarafindan verilen 24.04.2012 tarih ve
84098128-176200-451 Sayili Ozelge
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Bu durumda Bay (N) 2014 takvim yilinda gergeklestirdigi faaliyetlerinin tamamindan (4.600.000 -
3.500.000) 1.100.000 TL zarar etmistir. Bay (N) bu zarari Almanya vergi kanunlarina gore beyan edi-
len vergi matrahlarinin (zarar dahil) her yil Alman mevzuatina gore denetim yetkisi verilen kuruluslar-
ca rapora baglanmasi ve bu raporun asli ile terciime edilmis bir 6rneginin Turkiye'deki vergi dairesine
ibraz etmesi halinde mahsup edebilecektir.

Ote yandan Bay (N)'nin 2015 takvim yilinda Tirkiye’de bulunan magazacilik faaliyetinden dolayi
ortaya ¢lkan 500.000 TL zarar icin vergi kanunlarina gére beyan edilen vergi matrahlarinin (zarar
dahil) denetim yetkisi verilen kuruluslarca rapora baglanmasi sarti aranmaz. S6z konusu zarari Al-
manya magazasindan elde ettigi kazangtan mahsup edebilecektir. Buna ilaveten Bay (N)'nin 2014
takvim yili beyannamesinde yer alan 1.100.000 TL zararda, 2015 takvim yili beyannamesinde gdste-
rilmek sartiyla 2015 takvim yili kazancindan mahsup edilebilecektir.

7- ZARAR MAHSUBUNDA ZAMANASIMI SURESI

Vergi Usul Kanunu'nun 114'Unct maddesi hitkmiine uyarinca vergi alacaginin dogdugu takvim yili-
ni takip eden yilin basindan baslayarak bes yil icinde tarh ve mikellefe teblig edilimeyen vergiler zama-
nasimina ugrar. Verginin zamanasimina ugramasi demek siire gegmesi nedeniyle miikellef nezdinde
tarh edilebilecek vergi alacaginin kalkmasi anlamina gelmektedir. Zamanasimi, mikellefin bu hususta
bir muracaati olup olmadigina bakilmaksizin hikkiim ifade etmektedir. Bu nedenle mikellef vergi bor-
cunu kabul etse dahi zamanasimina ugrayan vergi alacaginin talep edilmesi mimkun degildir.

Diger taraftan Vergi Usul Kanunu'nun “Defter ve Belgelerle Diger Kayitlarin ibraz Mecburiyeti”
baslikli 256'nci madde hikm asagidaki gibidir:

“Gecen maddelerde yazili gercek ve tizel kisiler ile mukerrer 257°’nci madde ile getirilen zorunlu-
luklara tabi olanlar, muhafaza etmek zorunda olduklari her tiirli defter, belge ve karneler ile vermek
zorunda bulunduklari bilgilere iliskin mikro fig, mikro film, manyetik teyp, disket ve benzeri ortam-
lardaki kayitlarini ve bu kayitlara erisim veya kayitlari okunabilir hale getirmek igin gerekli tim bilgi
ve sifreleri muhafaza siresi icerisinde yetkili makam ve memurlarin talebi tzerine ibraz ve inceleme
icin arz etmek zorundadirlar. Bu zorunluluk Maliye Bakanhginca belirlenecek usule uygun olarak,
tasdike konu hesap ve islemlerin dogrulanmasi icin gerekli kayit ve belgelerle sinirli olmak tizere, bu
hesap ve islemlere dogrudan ya da silsile yoluyla taraf olanlara, defter ve belgelerinin tetkiki amaciyla
yeminli mali musavirler tarafindan yapilan talepler icin de gecerlidir.”

Gecmis yillarla ilgili zararlar mahsup edildiginde, zararin dogdugu yil bakimindan zamanasimi
suresi dolmus olsa bile, zarar dogan bu yilla ilgili muhafaza sorumlulugu devam etmektedir. Zarar
dogan yil defter ve belgelerin Vergi Usul Kanunu hiikiimlerine istinaden zamanasimina ugradigi, do-
layisiyla muhafaza sorumlulugunun ortadan kalkmis oldugu, bu nedenle inceleme elemanina ibraz
edilemeyecegi ileri striilemez. Yargl kararlari da bu yondedir.4

Ornek 7:

Bay (A) tarafindan 2006 takvim yili zarari 2011 takvim yilinda mahsup edilmisse, 2006 yilina ait
defter ve belgelerin muhafaza ve tevsiki 2011 yili sonunda degil, 2016 takvim yilina kadar olacaktir.
Bay (A) nezdinde 2016 takvim yilinda yapilacak bir vergi incelemesinde 2011 takvim yilinda mahsup
edilen zarar tutarinin gercegi yansitmadigi tespit edilirse, zarar mahsubu islemi iptal edilecektir.

4Memis Kiirk, “Mikelleflerin Yasal Defter Ve Belgelerini Saklama Siiresi ve istisnalari, Mali Céziim Dergisi Sayi:98, 2010
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Konu ile ilgili Danistay Dérdiinct Dairesinin 29.03.1973 tarih ve E 1972/1565, K: 1973/1524 sayil
karari asagidaki gibidir:

“incelenen dosya miinderecatindan, yikimliiniin 1967 islemlerinin incelenmesi sirasinda, be-
yannamede gosterdigi 388.209 TL. 1963 yili zararinin gergede uyup uymadigi yéninden incelenmesi
nedeniyle zarar mahsubu kabul edilmeyerek tarhiyat yapildigi anlasiimaktadir. Vergi Usul Kanununun
114, 138, 252 ve 256 nci maddeleri géz 6niine alindiinda, 1969'da girisilen vergi incelemesi lizerine
1963 yilinin vergilendiriimesi ve 1963 yili vergilemesi i¢in o yila iliskin defter ve belgelerin istenmesi
zamanasimi nedeniyle mimkin degilse de, 1967 yili hesaplarinin incelenmesi sirasinda inceleme
elemaninca, 1963yilinda gelen zararin kabul edilmemesi lizerine s6zU gegen zararin defter ve belge-
lerle tevsiki ve kanuniliginin ortaya konmasi vergi usul kanununun 227nci Ticaret Kanununun 68’inci
maddesiicabi, 1967yil i¢cin heniiz devlete karsi vergi bor¢lusu durumunda bulunan miikellefe diser.
Bu nedenle temyiz komisyonu kararinin bozulmasina oyc¢oklugu ile karar verildi.”

8- ZARAR MAHSUBU UYGULAMASINDA OZELLIKLI HUSUSLAR

8.1- Terk Edilen Faaliyetten Kaynaklanan Zararin Mahsubu

Herhangi bir sebeple faaliyetlerini sona erdiren isletmelerin faaliyetlerinin son buldugu yila iliskin
zararlarinin ayni yila iliskin diger kaynaklarin kazanc ve iratlarina mahsubu mimkiin bulunmamak-
tadir. Séyle ki; Gelir Vergisi Kanunu’nun 88’inci maddesinde yer alan zarar mahsubu muessesesinin
uygulanabilmesi icin mahsup edilecek zararin, sermayede meydana gelen azalmadan kaynaklanan
bir zarar olmamasi ve gercek bir zarar niteligi tasimasi gerekmektedir. Bu agidan bakildiginda; za-
rarin olustugu gelir kaynaginin ortadan kalkmasi veya faaliyetin sona erdiriimesi hallerin de artik
bir gergek zarardan degil, sermayede meydana gelen eksilmeden soz edilebilecektir. Gelir Vergisi
Kanunu’nun 88’inci maddesinin c¢iincu fikrasi hiikmii uyarinca da sermayede vukua gelen eksilmeler
zarar addolunamayacag icin, bu tir zararlarin, hem ilgili yildaki diger kaynaklarin kazang ve iratla-
rindan hem de muteakip yillardaki diger gelir kaynaklarindan elde edilen kazang ve iratlardan mah-
subuna imkan bulunmamaktadir.

Konuyla ilgili olarak istanbul Vergi Dairesi Bagkanligi Mikellef Hizmetleri Grup Miidirligi tara-
findan verilen506zelgede;

“Bu cercevede, 2014 Ocak ayi itibariyla terk edilen, adi ortaklik olarak yuritilmekte olan simit
sarayi isletmeciligi faaliyetinizden 2010, 2011, 2012, 2013 yillarinda dogan 87.035,14.-TL'lik zarar
tutarinin, 06/03/2014 tarihi itibariyla baslamis oldugunuz mimarlik ve insaat islerifaaliyetinizde indi-
rilecek ge¢cmis yil zarari olarak dikkate alinmasi mimkdn bulunmamaktadir.”

Yukarida yer alan 6zelgeden de goriilecegi Uzere vergi idaresi terk edilen ticari faaliyetten dogan
zararin ayni yil icerisinde bulunan diger bir kaynagin (serbest meslek faaliyetinin) kazancindan mah-
subuna imkan bulunmadigi yoninde goris bildirmistir.

Konuyla ilgili olarak verilen bir baka 6zelgede de6

“llgide kayith 6zelge talep formunda; 2011 yilinda basladiginiz serbest meslek faaliyetini 2012 yi-
linda terk edip 2013 yilinda yeniden basladiginiz belirtilerek, 2011 yilina ait olan ve 2012 yili karindan

5istanbul Vergi Dairesi Baskanligi Milkellef Hizmetleri Grup Mudirlugi tarafindan verilen 03.09.2014 tarih ve 62030549-
120[88-2014/257]-2153 Sayil Ozelge

6 Ankara Vergi Dairesi Baskanligi Mukellef Hizmetleri Grup Mudurlugu tarafindan verilen 17.04.2014 tarih ve 38418978-
120[88-13/1]-417 Sayil Ozelge
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disuldikten sonra kalan gecmis yil zararinin 2013 yili birinci dénem gecici vergi beyannamesinde
mahsup edip edemeyeceginiz hususunda Baskanligimizdan gériis talep edilmektedir.

Buna gore 25.04.2012 tarihinde terk ettiginiz serbest meslekfaaliyetinize iliskin zararin 20.02.2013
tarihinde basladiginiz yeni mukellefiyetinizde indirilecek gegmis yil zarar olarak dikkate alinmasi
muimkun bulunmamaktadir.”

Ankara Vergi Dairesi Baskanligi Mukellef Hizmetleri Grup Midirligid tarafindan verilen séz ko-
nusu 6zelgeden de gorilecegdi lizere mikellefin faaliyetini terk ettigi donemde mevcut olan faaliyet
zararlari, s6z konusu faaliyete izleyen yillarda yeniden dontlse dahi ge¢cmis yil zarari olarak kabul
edilmemekte ve beyannameden indirimine izin verilimemektedir.

8.2- Miikellefin Olmesi Durumunda Oliim Tarihine Kadar Gergeklesen Faaliyetlerden

Kaynaklanan Zararlarin Mahsubu

Vergi Usul Kanunu’nun 164’Uncl maddesi hikmi uyarinca, 6lim isi birakma hikmindedir. Bu
kapsamda gelir vergisi mikellefinin 6lmesi durumunda, 6lim tarihi itibariyle isi biraktigi kabul edi-
lecektir. Miikellefin bu sekilde isi biraktiginin kabul edilebilmesi igin ayrica 6limin mikellefin mirasi
reddetmemis mirasgilari tarafindan vergi dairesine bildirilmesi gerekmektedir.

Diger taraftan Gelir Vergisi Kanunu’nun 92’inci maddesinin ikinci fikra hikmi uyarinca miikel-
lefin 6lmesi halinde ilgili takvim yili yillik gelir vergisi beyannamesi 6lim tarihinden itibaren 4 ay
icinde verilecektir. Verilecek bu beyannamede miukellefin vergiye tabi matrahinin tespitinde cari yil
gelirinden varsa gec¢mis yil zararlarinin mahsup edilmesi gerekmektedir. Ancak kist dénem ticari
faaliyetten zarar dogmasi halinde gerek bu kist déneme, gerek gecgmis yillara ait zararlarin 6lenin
diger kaynaklardan dogan kazang ve iratlarindan mahsubu mimkin olmadigi gibi, mirascgilarca ti-
cari faaliyete devam edilmesi halinde bunlar tarafindan elde edilecek kazang ve iratlara da mahsubu
mimkin degildir.7

8.3- Adi Komandit Sirketlerde Komanditer Ortaga isabet Eden Zararlarin Mahsubu

Gelir Vergisi Kanunu’nun 75’inci maddesinin ikinci fikrasinin (2) numarali bendi hukmu uyarinca
komanditer ortaklarin istirak hisselerinden elde ettikleri k&r paylari menkul sermaye iradi olarak
dikkate alinacaktir. Adi komandit sirketin zarar etmesi durumunda ise komanditer ortagin hissesine
isabet eden zarar, menkul sermaye iradindan dogdugu igin Gelir Vergisi Kanunu’nun 88’inci maddesi-
nin tglincl fikrasi hilkkmi uyarinca sermayede meydana gelen eksilme kabul edilecek ve komanditer
ortagin diger faaliyetlerden dogan kazanc ve iratlarina mahsup edilemeyecektir.

Ornek 8:

(B) adi komandit sirketi 2015 takvim yili faaliyetlerinden 120.000 TL zarar etmistir.(B) adi ko-
mandit sirketin %10 komanditer ortag! bay (C)'nin adi komandit sirketin 2015 takvim yilinda ortaya
¢ikan zararindan hissesine diisen kismi 12.000 TL olacaktir. Bu zararin disinda 2015 takvim yilinda
bay (C)nin serbest meslek faaliyetinden 50.000 TL kazang elde etmesi durumunda, ortag! oldugu
komandit sirketten hissesine diisen 12.000 TL zarari serbest meslek faaliyetinden dogan kazancina
mahsup edemeyecektir.

7Kemal Akmaz, “Gelir Vergisi Matrahinin Tespitinde Zarar Mahsubu Kisitlamasi”, E Yaklasim, Mart 2010, Say:: 207.
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8.4- Kollektif ve Adi Komandit Sirketlerin Tasfiye Stirecinde Dogan Zararlarinin Mahsubu

Tasfiye slirecine giren kolektif ve adi komandit sirketlerin tasfiye déneminde ortaya ¢ikan zararla-
rindan, ortaklara diisen zarar paylari, ortaklarin diger gelirlerinden dogan karlarina mahsup edileme-
yecektir. Clinkii s6z konusu sirketler tasfiyeye girdigi igin ortaklar agisindan artik gercek bir zarardan
degil, sermayede meydana gelen eksilmeden séz edilebilecektir.

8.5- llgili Y1l Faaliyetlerinden Zarar Ettikleri Halde Rizaen Kar Beyan Eden Miikelleflerin

Gecmis Yil Zararlarinin Mahsubu

Gelir Vergisi Kanunu'nun 83’ltincti maddesi hukmi uyarinca hilafina hikim olmadikga, gelir
vergisi mukellefin veya vergi sorumlusunun beyani izerine tarh olunacaktir. Anilan madde hikmi
geregince mukelleflerin beyani esas oldugu icin,ilgili yil faaliyeti zararla sonuglanan ancak dénem
matrahini nzaen karl gosteren bu beyanlar esas alinarak tarhiyat yapilacaktir.Bu dogrultuda gelir
vergisi mikellefinin zarar etmesine karsin rizaen kar beyan etmesi durumunda vergilendiriimesinde
beyan ettigi kar dikkate alinacak,dolayisiyla faaliyetinden elde ettigi zararlari mahsup edemeyecektir.

Manisa Defterdarligi tarafindan verilen 08.06.2005 tarih 2005.065 Sira No.lu 6zelgede de konuyla
ilgili olarak ifade edilen degerlendirmeye paralel sekilde goris verilmistir. S6z konusu 6zelge asagida
yer almaktadir:

“Dolayisiylailgiliyilfaaliyetlerinden zarar ettikleri halde rizaen k&r beyan eden mukelleflerin gegmis
yil zararini sonrakiyillarda beyan edecekleri gelirden mahsup etmeleri mimkin bulunmamaktadir.”

8.6- Calinan veya Kaybolan iktisadi Kiymetler Dolayislyla Meydana Gelen Zararlarin

Mahsubu

Ticcarlar faaliyetlerini yuratirken basiretli is adami ilkesi geregince dngoérili davranmalidir. Tacir
faaliyetleriyle ilgili, siradan bir insandan ¢ok daha fazla tecriibe ve bilgiye sahip oldugu icin, bilgi-
sizligini ileri sirerek sorumluluktan kurtulmasi mimkin bulunmamaktadir. Bu nedenle mukellefin
isletmelerine dahil iktisadi kiymetlerin ¢calinmasi veya kaybolmasi veyahut diger nedenlerle kullanila-
maz hale gelmesini 6nlemek icin gerekli tedbirleri almasi gerekmektedir. Ancak mukellefin basiretli
davranmamasi sonucu isletmesine dahil iktisadi kiymetlerinin calinmasi, kaybolmasi veyahut diger
nedenlerle kullanilamaz hale gelmesi durumunda, sermaye meydana gelen eksilme s6z konusu ola-
caktir. Sermayede meydana gelen eksilmeler ise Gelir Vergisi Kanunu’nun 88’inci maddesinin dgunct
fikrasi hiikmii uyarinca zarar kabul edilmeyecek ve dolayisiyla da diger kaynaklarin kazang ve iratla-
rindan mahsup edilemeyecektir.

8.7- Gelir Vergisinden istisna Edilmis Zararlarin Mahsubu

Gelir Vergisi Kanunu’nun 88’inci maddesinin altinci fikrasi uyarinca, Turkiye'de Gelir Vergisi’'nden
istisna edilen kazanclarla ilgili yurt disi zararlar, yurt icindeki kazang ve iratlardan mahsup edileme-
yecektir.

Ornek 9:

Turkiye'de yerlesik bir heykeltirasin Almanya'da yaptigi heykelin Almanya'da satisindan elde
ettigi gelir, heykelin yapimi igin katlanilan harcamalar karsilayamamasi durumunda Gelir Vergisi
Kanunu'nun 18'inci maddesi kapsamindaki bu faaliyetinden ortaya ¢ikan zarar Tirkiye'de elde edilen
kazanc ve iratlardan mahsup edilemeyecektir.
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Gelir Vergisi Kanunu’'nda, Turkiye'de Gelir Vergisi'nden istisna edilen kazanclarla ilgili yurt disi za-
rarlarin, yurt icindeki kazang ve iratlardan mahsup edilemeyecegine dair hikiim bulunmakla birlikte
Turkiye'de Gelir Vergisi'nden istisna edilen kazanglarla ilgili yurt ici zararlarin, yurt icindeki kazang ve
iratlardan mahsup edilemeyecegine dair hiikim bulunmamaktadir.

Bununla birlikte Gelir Vergisi Beyannamesi Eki'nde yer alan “Tablo - 2"de Ticari Kazanglara iliskin
Bildirim bashg tasiyan kisminda dipnot olarak “Bu bildirim doldurulurken Tablo-3'te yer alan istisna
kazanclar dahil edilmeyecektir.” Aciklamasi yer almaktadir. Dolayisiyla yillik gelir vergisi beyanname-
si doldurulurken, Turkiye'de Gelir Vergisi'nden istisna edilen kazanclarla ilgili yurt ici zararlar, yurt
icindeki kazang ve iratlardan mahsup edilemeyecektir.

Konu ile ilgili olarak istanbul Vergi Dairesi Mikellef Hizmetleri Grup Mudirliigi tarafindan verilen
0zelgede de beyannamede yer alan aciklama dikkate alinarak mikellefe istisna faaliyetten dogan za-
rarin mahsup edilemeyecegine iliskin goris verilmistir. S6z konusu 6zelge8asagida yer almaktadir:

“193 Sayili Gelir Vergisi Kanununun 85’inci maddesinde mukelleflerin, ikinci maddede yazili kay-
naklardan bir takvim yili icinde elde ettikleri kazang ve iratlari icin bu kanunda aksine hikim olma-
dikca yillik beyanname verecekleri ve bu kanuna gére beyani gereken gelirlerin yillik beyannamede
toplanmasinin zorunlu oldugu hikim altina alinmistir.

Ayni Kanunun 88’inci maddesinde gelirin toplanmasinda gelir kaynaklarinin bir kismindan hasil
olan zararlarin (80%inci maddede yazili diger kazang ve iratlardan doganlar haric) diger kaynaklarin
kazang ve iratlarina mahsup edilecegi belirtilerek, bu mahsup neticesinde kapatiimayan zarar kis-
minin, muteakip yillarin gelirinden indirilecegdi, arka arkaya bes yil icinde mahsup edilmeyen zarar
bakiyesinin muteakip yillara naklolunamayacag! hilkme baglanmistir.

Diger taraftan, “Yillik Gelir Vergisi Beyannamesi Eki’'nin “Tablo-3 istisna Edilen Kazanglara iliskin
Bildirim” bagslikll kisminda yer verilen istisna kazanclarin “Yillik Gelir Vergisi Beyanname” si ile ilis-
kilendiriimesi s6z konusu olmadigi gibi, istisna kapsamina giren faaliyetlerden dogan zararlarin da
diger kaynaklardan elde edilen kazanc ve iratlardan mahsup edilmesi miimkiin bulunmamaktadir.

Bu itibarla kollektifsirket ortagi sifatiyla serbest bolgede istisna kapsamina girenfaaliyetlerinizden
dogan zararlari, digerfaaliyetlerinizden elde ettiginiz kazanglarinizdan indirmeniz mimkin bulunma-
maktadir.”

9- SONUC

Gelir vergisi mikellefleri bir takvim yilinda elde ettigi Gelir Vergisi Kanunu’'nun 2’nci maddesin-
de yer alan gelir unsurlarinin bir kismindan héasil olan zararlari mezkdr Kanun'un 88’inci maddesi
hikimlerini dikkate alarak diger kaynaklarin kazang ve iratlarina mahsup edilebilecektir. Bununla
birlikte diger kazang ve iratlar olarak kabul edilen gelir unsurundan dogan zararlar diger gelir unsur-
larinin kazang ve iratlarindan mahsup edilememektedir. Ancak ifade edilen bu husus bu gelir unsuru-
nun i¢inde yer alan menkul kiymet kazanclarinin birbirinden mahsubunda gecerlilik tasimamaktadir.
Buna gore ayni yil icinde birden fazla menkul kiymet alim satimi yapilmasi durumunda bu islemlerden
dogan kar ve zarar tutarlari birlikte dikkate alinacak ve bir islemden zarar dogmasi durumunda bu
zarar tutari, diger islemden dogan kardan mahsup edilebilecektir.

8istanbul Vergi Dairesi Miikellef Hizmetleri Grup Mudurligii tarafindan verilen 24.08.201 1tarih ve B.07.1.GiB.4.34.16.01-GVK
88-1388 Sayil 6zelge
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Ote yandan Gelir Vergisi Kanunu’nun 88’inci maddesinin tigiincii fikrasi hiikmii uyarinca, menkul
ve gayrimenkul sermaye iratlarinda, gider fazlaligindan doganlar harig, sermayede meydana gelen
eksilmeler zarar kabul edilmedigi icin; sermayede meydana gelen eksilme olarak kabul edilen za-
rarlar her hallkarda gelir unsurlarinin kazang ve iratlarindan mahsup edilememektedir. Buna benzer
olarak Turkiye'de Gelir Vergisi’'nden istisna edilen kazanglarla ilgili zararlar, yurt icindeki kazang ve
iratlardan mahsup edilemeyecektir.
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